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SELEZIONE PUBBLICA PER N. 1 POSTO DI RICERCATORE A TEMPO DETERMINATO, AI
SENSI DELL'ART. 24, C. 3, LETT. A), DELLA LEGGE 30 DICEMBRE 2010, N. 240, PRESSO
L'UNIVERSITA DEL SALENTO, DIPARTIMENTO DI STUDI UMANISTICI SETTORE
SCIENTIFICO - DISCIPLINARE M-FIL/06 ' STORIA DELLA FILOSOFIA' - SETTORE
CONCORSUALE 11/C5 'STORIA DELLA FILOSOFIA'.

VERBALE DELLA 2~ SEDUTA

Il giorno 11 ottobre 2013 alle ore 16.00, presso il Dipartimento di Studi Umanistici
dell’'Universita del Salento, si & riunita la Commissione nominata con D.R. n. 523 del
17.5.2013 e sucessivo Decreto di sostituzione n. 899 in data 5.8.2013, cosi composta:

Prof. Domenico Fazio, Prof. Ordinario dell’Universita del Salento;
Prof. Massimo Luigi Bianchi, Prof. Ordinario dell’'Universita di Roma "La Sapienza";
Prof. Lorenzo Bianchi, Prof. Ordinario dell’Universita degli Studi di Napoli "L'Orientale".

Tutti i componenti la Commissione sono presenti e pertanto la seduta & valida. Il
Segretario procede alla stesura del verbale. La Commissione procede preliminarmente a
sottoscrivere collegialmente il verbale n. 1.

La Commissione stabilisce che, dopo aver sentito tutti i candidati, procedera ad
attribuire ai titoli e a ciascuna pubblicazione un punteggio cosi come previsto nel verbale n.
1 e all'accertamento della conoscenza della lingua straniera.

Si procede quindi all'appello dei candidati convocati. &

Risultano presenti i seguenti candidati:

1) Siegrid AGOSTINI, identificato mediante Carta d'Identita n. AS 3653935 rilasciato da
Comune di Lecce in data 7.10.2010:

2) Chiara CATALANO, identificato mediante Carta d'Identita n. AS7078546 rilasciato da
Comune di Bari in data 4.6.2013:

Seguendo l'ordine alfabetico, i candidati presenti vengono chiamati uno per volta
dinanzi alla Commissione per la discussione dei titoli, delle pubblicazioni scientifiche e, per la
prova di lingua, ai sensi dell’art. 24, c.2 lett. c) della Legge 240/2010.

I candidati vengono chiamati ad illustrare e discutere i propri titoli in ordine alfabetico.

Alle ore 16.30 viene chiamata la candidata Siegrid AGOSTINI e si procede alla
discussione dei titoli e della produzione scientifica e all'accertamento della conoscenza della
lingua straniera.

Alle ore 17.15 viene chiamata la candidata Chiara CATALANO e si procede alla
discussione dei titoli e della produzione scientifica e all'accertamento della conoscenza della
lingua straniera.

Al termine dell'illustrazione e della discussione dei titoli e delle pubblicazioni e
dell'accertamento della conoscenza della lingua straniera, la Commissione procede, dopo
adeguata valutazione, all’attribuzione di un punteggio ai titoli, a ciascuna delle pubblicazioni
presentate dai candidati e ‘alla valutazione della prova in lingua, sulla base di quanto
stabilito nella riunione preliminare.
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Ai sensi dell'art. 10 comma 1 del D.R. n. 697 del 04.06.2012, la Commissione effettua
la valutazione delle pubblicazioni secondo i criteri e i parametri individuati con D.M. n. 243
del 25.05.2011. Ai sensi dell'art. 3 del predetto decreto sono considerate valutabili
esclusivamente pubblicazioni o testi accettati per la stampa secondo le norme vigenti
nonché saggi inseriti in opere collettanee e articoli editi su riviste in formato cartaceo e
digitale, ivi compresa la tesi di dottorato, con !'esclusione di note interne o rapporti
dipartimentali.

Per ciascun candidato vengono predisposti:

- un prospetto nel quale vengono riportati il giudizio collegiale della Commissione sui titoli e
sul curriculum e i relativi punteggi (all. 1);

- un prospetto nel quale vengono riportati i punteggi attribuiti a ciascuna pubblicazione (il
numero indicato nel prospetto si riferisce alla numerazione indicata dal candidato nell’elenco
con riferimento ai singoli parametri di valutazione indicati nel verbale n. 1 (all. 2).

Tali valutazioni vengono allegate al presente verbale e ne costituiscono parte
integrante (All. 1 e 2).

Sulla base dei punteggi totali conseguiti, la Commissione, ai sensi dell’art. 12 del
"Regolamento per il reclutamento dei ricercatori a tempo determinato ai sensi dell’art. 24
della legge n. 240 del 30.12.2010" adottato dall’'Universita del Salento, formula la seguente
graduatoria di merito:

1) Siegrid AGOSTINI punti 93
2)  Chiara CATALANO punti 71,4

La Commissione, preso atto dei punteggi sopra riportati, individua nella Dott.ssa
Siegrid AGOSTINI la candidata comparativamente piu meritevole nella procedura di
selezione per |'assunzione di n. 1 ricercatore a tempo determinato per il settore concorsuale
11/C5 'STORIA DELLA FILOSOFIA' - SSD M-FIL/06 con il seguente punteggio 93 e
motivazione: per l'ampia attivita scientifica, dedicata soprattutto all’edizione critica di testi
cartesiani, pubblicati presso sedi di tutto prestigio e all’originale e corposo studio del
dibattito post cartesiano, ricostruito attorno alla figura di Clerselier, affiancata inoltre da
documentata attivita di ricerca presso qualificati istituti anche stranieri e da attivita didattica
concernente il SSD.

Ha altresi dichiarato idonea la candidata Chiara CATALANO con il punteggio 71,4 e
motivazione: per I'accurata attivita scientifica intorno ad un'opera centrale di Giansenio
quale I"Augustinus, dove mostra una accurata ricostruzione del dibattito coevo intorno alla
figura di Giansenio. L'attivita scientifica e stata svolta in buona parte presso qualificati
istituti di ricerca stranieri.

La Commissione si riconvoca per il giorno 11. 10. 2013 alle ore 18.00 per procedere
alla stesura della relazione riassuntiva dei lavori e per ottemperare agli ultimi adempimenti,

La seduta € tolta alle ore 17.45

Il presente verbale é letto, approvato e sottoscritto seduta stante.
Lecce, 11 ottobre 2013

R
Prof. Domenico Fazio Firma W’MW“' stes

Prof. Massimo Luigi Bianchi Firma ... A&
Prof. Lorenzo Bianchi Firma ........... /.. A' o o S




VALUTAZIONE DEI TITOLI E CURRICULUM

CANDIDATO: Siegrid AGOSTINT

GIUDIZIO DELLA COMMISSIONE

ALLEGATO 1

La candidata, che ha conseguito un dottorato di ricerca in cotutela internazionale,
presenta un'ampia attivita scientifica, dedicata soprattutto all’edizione critica di testi
cartesiani, pubblicati presso sedi di tutto prestigio. Inoltre, presenta un originale e corposo
studio del dibattito post cartesiano, ricostruito attorno alla figura di Clerselier. L'attivita
scientifica e affiancata inoltre da documentata attivita di ricerca presso qualificati istituti

anche stranieri e da attivita didattica concernente il SSD.

PUNTEGGI ATTRIBUITI AI TITOLI E
DISCUSSIONE

AL CURRICULUM A SEGUITO DELLA

fino max 30 punti

Punteggio totale:

1 | Dottorato di ricerca o equipollente, ovvero, per i settori intéressati, il max punti
diploma di specializzazione medica o equivalente, conseguito in Italia o 12
all'estero
congruenza con il Settore scientifico disciplinare punti 9

| durata del periodo (anche trascorso all'estero) punti 3
2 | attivita didattica a livello universitario in Italia o all'estero max punti ‘
4

congruenza con il Settore scientifico disciplinare punti 3
durata del periodo punti 0,6

3 documentata attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti max punti
italiani o stranieri 7
congruenza con il Settore scientifico disciplinare punti 5
durata del periodo punti 0,5

% ’{:/(5

’T organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e | max punti ]
Internazionali, o partecipazione agli stessi 1
congruenza con il Settore scientifico disciplinare punti 0,50
numero dei progetti punti 0,50
LS relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali max punti }
5
congruenza con il Settore scientifico disciplinare punti 4
numero di partecipazioni punti 0,9
fﬁ premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita di ricerca max punti 1J
congruenza con il Settore scient_ifico disciplinare ‘ punti O
ALLEGATO 2

VALUTAZIONE DELLA PRODUZIONE SCIENTIFICA

CANDIDATO: Siegrid AGOSTINI



GIUDIZIO DELLA COMMISSIONE

Il/La candidato/a presenta in totale n. 11 pubblicazioni, escluse le recensioni. La
Commissione attribuisce un punteggio a ciascuna pubblicazione con riferimento specifico a
congruenza, originalita, rilevanza e contributo della candidata. Sulla base di tali punteggi, il
punteggio totale e stato elaborato come media aritmetica di ognuno dei parametri, calcolata
per ciascuna categoria di pubblicazione.

La candidata presenta un‘ampia attivita scientifica, dedicata soprattutto all’edizione critica di
testi cartesiani, pubblicati in opere collettanee presso sedi di tutto prestigio. Inaltre,
presenta un originale e corposo studio a carattere monografico del dibattito post cartesiano,
ricostruito attorno alla figura di Clerselier, nonché articoli su riviste e saggi in libri.

Pubblicazione n.  Categoria Congruenza  Originalita Rilevanza Contributo
1. 2 8 8 8 8
2 4 3 3 3 3
3. 1 4 4 4 2
4 3 2 2 2 2

PUNTEGGI ATTRIBUITI AI TITOLI E ALLE PUBBLICAZIONI A SEGUITO DELLA ((
DISCUSSIONE

Punteggio totale: (
Punteggio attribuito per ciascuna pubblicazione fino max 70 punti
1 | Pubblicazioni su riviste nazionali e internazionali { max punti

16

originalita,  innovativita, rigore  metodologico e | punti 4
| importanza di ciascuna pubblicazione scientifica
congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore punti 4
concorsuale e il settore scientifico disciplinare per il Q}
quale & bandita la procedura Q“\J
rilevanza scientifica della collocazione editoriale di | punti 4
Ciascuna pubblicazione e sua diffusione all'interno della
comunita scientifica

apporto individuale del candidato nel caso di punti 2
partecipazione del medesimo ai lavori di in
| collaborazione |

[ 2 [ Monografie ' max punti
32

originalita,  innovativita, rigore  metodologico e | punti 8
importanza di ciascuna pubblicazione scientifica
congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore | punti 8
concorsuale e il settore scientifico disciplinare per il
quale é bandita la procedura )
rilevanza scientifica della collocazione editoriale di | punti 8
Clascuna pubblicazione e sua diffusione all’interno della
comunita scientifica

apporto individuale del candidato nel caso di/| punti 8
partecipazione del medesimo ai lavori di in
| collaborazione

[ 3 [ Interventi a convegni con pubblicazione degli atti | max punti |




B 10
congruenza con il settore concorsuale e il settore punti 2
scientifico disciplinare per il quale & bandita la procedura
rilevanza scientifica del convegno alliinterno della | punti 2
comunita scientifica _
Contributo . punti 2
[_originalité punti 2
F Saggi inseriti in opere collettanee max punti |
12
congruenza con il settore concorsuale e il settore punti 3
scientifico disciplinare per il quale & bandita la procedura | |
rilevanza scientifica _ punti 3
Contributo - punti 3
originalita punti 3

)

Valutazione della conoscenza lingua francese (traduzione dal francese di un brano
a scelta): ottima.

PUNTEGGIO TOTALE TITOLI E CURRICULUM + PRODUZIONE SCIENTIFICA = 93

c@ﬁ
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ALLEGATO 1

VALUTAZIONE DEI TITOLI E CURRICULUM

CANDIDATO: Chiara CATALANO

GIUDIZIO DELLA COMMISSIONE

La candidata, che ha conseguito un dottorato di ricerca in cotutela internazionale, da prova
di una accurata attivita scientifica intorno ad un'opera centrale di Giansenio quale
I'Augustinus, dove presenta una precisa ricostruzione del dibattito coevo intorno alla figura
di Giansenio. L'attivita scientifica & stata svolta in buona parte presso qualificati istituti di
ricerca stranieri.

PUNTEGGI ATTRIBUITI AI TITOLI E AL CURRICULUM A SEGUITO DELLA
DISCUSSIONE

_Punteggio totale: - fino max 30 punti
1 | Dottorato di ricerca o equipollente, ovvero, per i settori interessati, il max punti
diploma di specializzazione medica o equivalente, conseguito in Italia o 12 }
all'estero )
congruenza con il Settore scientifico disciplinare punti 9 ’
| durata del periodo (anche trascorso all'estero) _ 3




{ 2 | attivita didattica a livello universitario in Italia o all'estero max punti
4
congruenza con il Settore scientifico disciplinare punti 0
_durata del periodo punti 0 ]
3 | documentata attivita di formazione o di ricerca bresso qualificati istituti max punti 7
italiani o stranieri
congruenza con il Settore scientifico disciplinare punti 5
| durata del periodo punti 1

organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e | max punti
internazionali, o partecipazione agli stessi

1

| congruenza con il Settore scientifico disciplinare pUnti 0
numero dei progetti punti 0 ]
FS relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali max puntij
5
congruenza con il Settore scientifico disciplinare punti 4
numero di partecipazioni punti 0,4

ﬁi ( premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita di ricerca

max punti 1 | &

CANDIDATO: Chiara CATALANO

GIUDIZIO DELLA COMMISSIONE

Il/La candidato/a presenta in totale n. 3

| congruenza con il Settore scientifico disciplinare

[ punti 1

ALLEGATO 2

VALUTAZIONE DELLA PRODUZIONE SCIENTIFICA

%\fl)

pubblicazioni, escluse le recensioni. La

Commissione attribuisce un punteggio a ciascuna pubblicazione con riferimento specifico a

congruenza, originalita, rilevanza e contributo del/della candidato/a. Sulla base di tali

punteggi, il punteggio totale & stato elaborato come media aritmetica di ognuno dei

parametri, calcolata per ciascuna categoria di pubblicazione,

La candidata, da prova di una accurata attivita scientifica intorno ad un'opera centrale di

Giansenio quale I"Augustinus, dove, in un contributo monografico, presenta una precisa

ricostruzione del dibattito coevo intorno alla figura di Giansenio. Presenta inoltre 2 articoli su

riviste internazionali.

Pubblicazione n.

Categoria Congruenza Originalita Rilevanza Contributo
1. 2 8 8 8 8
2. 1 < 4 4 4



PUNTEGGI ATTRIBUITI AI TITOL

I E ALLE PUBBLICAZIONI A SEGUITO DELLA

DISCUSSIONE
Punteggio totale:
Punteggio attribuito per ciascuna pubblicazione fino max 70 punti
1 | Pubblicazioni su riviste nazionali e internazionali max punti
16
originalita,  innovativitd, rigore metodologico e | punti 4
importanza di ciascuna pubblicazione scientifica
congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore punti 4
concorsuale e il settore scientifico disciplinare per il
_quale ¢ bandita la procedura _
rilevanza scientifica della collocazione editoriale di | punti 4
ciascuna pubblicazione e sua diffusione all’interno della
| comunita scientifica
apporto individuale del candidato nel caso di punti 4
partecipazione del medesimo ai lavori di in
Lc_ollaborazione
[T Monografie max punti )
_ 32
originalita,  innovativita, rigore  metodologico e | punti 8
importanza di ciascuna pubblicazione scientifica
congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore punti 8
concorsuale e il settore scientifico disciplinare per il
quale e bandita la procedura ‘227
rilevanza scientifica della collocazione editoriale di punti 8 4
clascuna pubblicazione e sua diffusione all'interno della t)\
comunita scientifica
apporto individuale del candidato nel caso di punti 8
partecipazione del medesimo ai lavori di in
| collaborazione
3 | Interventi a convegni con pubblicazione degli atti max punti ‘
10
congruenza con il settore concorsuale e |l settore | punti 0
scientifico disciplinare per il quale & bandita la procedura
rilevanza scientifica del convegno allinterno della | punti 0
comunita scientifica
Contributo punti 0
numero dei lavori punti 0
F Saggi inseriti in opere collettanee max punti
12 1
congruenza con il settore concorsuale e il settore | punti 0
scientifico disciplinare per il quale & bandita la procedura
rilevanza scientifica punti 0
| Contributo punti 0
_numero punti 0

Va

lutazione della conoscenza lingua francese (traduzione dal francese di un brano
a scelta): ottima.



PUNTEGGIO TOTALE TITOLI E CURRICULUM + PRODUZIONE SCIENTIFICA = 71,4
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SELEZIONE PUBBLICA PER N. 1 POSTO DI RICERCATORE A TEMPO DETERMINATO, AL
SENSI DELL'ART. 24, C. 3, LETT. A), DELLA LEGGE 30 DICEMBRE 2010, N. 240, PRESSO
L'UNIVERSITA DEL SALENTO, DIPARTIMENTO STUDI UMANISTICI SETTORE SCIENTIFICO -
DISCIPLINARE M-FIL/06 'STORIA DELLA FILOSOFIA' - SETTORE CONCORSUALE 11/C5

'STORIA DELLA FILOSOFIA'

RELAZIONE FINALE

Il giorno 11 ottobre 2013 alle ore 19.00 presso il Dipartimento di Studi Umanistici
dell'Universita del Salento, si riunisce la Commissione nominata con D.R. n. 523 del
17.5.2013 e successivo Decreto di sostituzione n.899 in data 5.8.2013, ed e cosi composta:

Prof. Domenico Fazio Prof. Ordinario dell’Universita del Salento;
Prof. Massimo Luigi Bianchi Prof. Ordinario dell’'Universita di Roma "La Sapienza";
Prof. Lorenzo Bianchi Prof. Ordinario dell'Universita degli Studi di Napoli "L'Orientale"”;

La Commissione ha svolto la propria attivita come di seguito specificato:
I riunione: giorno 9.9.2013 alle ore 11.00 in via telematica, il Prof. Lorenzo Bianchi presso
la propria abitazione in Milano e gli altri membri presso la propria sede istituzionale.

IT riunione: giorno 11.10.2013 alle ore 16.00 presso il Dipartimento di Studi Umanistici
dell'Universita del Salento.

III riunione: giorno 11.10.2013 alle ore 18.00 presso il Dipartimento di Studi Umanistici
dell'Universita del Salento.

La Commissione ha tenuto complessivamente n. 3 riunioni iniziando i lavori il 9.9.2013 e
concludendoli I' 11.10.2013

Nella riunione di apertura la Commissione ha provveduto ad eleggere il Presidente e il
Segretario attribuendo tali funzioni rispettivamente al Prof. Domenico Fazio e al Prof.
Massimo Luigi Bianchi.

Successivamente ciascun commissario ha dichiarato la non sussistenza di situazioni di
incompatibilita, ai sensi degli artt. 51 e 52 del c.p.c con i candidati e gli altri membri della
Commissione e di non incorrere nelle situazioni di incompatibilita di cui all’art. 35 del D.Lgs.

n. 165/2001 e di aver letto il Capo II del Codice etico di questa Universita (allegato 1 del
verbale n, 1).

La Commissione ha predeterminato i criteri di valutazione dei candidati per procedere alla
selezione, trasmessi successivamente al Responsabile del procedimento affinché
provvedesse ad assicurarne la relativa pubblicizzazione,

Nella seconda riunione la Commissione ha proceduto alla ricognizione dei titoli e curriculum
e delle pubblicazioni scientifiche e all’attribuzione dei relativi giudizi collegiali e
all'assegnazione del punteggio, secondo i criteri in precedenza stabiliti.

Sulla base dei punteggi totali consegquiti, la Commissione ha stilato la graduatoria di merito
e individuato nella Dott.ssa Siegrid Agostini la candidata comparativamente pit meritevole,
che ha conseguito il punteggio di 93.

Ha altresi giudicato idonea la Dott.ssa Chiara Catalano, che ha conseguito il punteggio di
71,4,

<



I verbali delle singole sedute e la presente relazione finale, debitamente firmati e redatti in
duplice copia, vengono riposti in un plico firmato da tutti i componenti la Commissione sui
lembi di chiusura.

Il plico sara dunque trasmesso al Responsabile del procedimento amministrativo per gli
adempimenti di competenza.

La Commissione termina i lavori alle ore 19.00

Il presente verbale & letto, approvato e sottoscritto seduta stante.

lLecce, 11.10.2013
n -
Prof. Domenico Fazio Firma MW\WVTM“:\"

Prof. Massimo Luigi Bianchi 1.0 7.7 (SRS SR
Prof. Lorenzo Bianchi Firma /AM
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