
   
 

 
 
SELEZIONE PUBBLICA BANDITA CON D.R. N.672, DEL 11 ottobre 2021 PER N. 1 POSTO DI 
RICERCATORE A TEMPO DETERMINATO, AI SENSI DELL’ART. 24, C. 3, LETT. A), DELLA 
LEGGE 30 DICEMBRE 2010, N. 240, PRESSO L’UNIVERSITÀ DEL SALENTO, 
DIPARTIMENTO  SCIENZE E TECNOLOGIE BIOLOGICHE E AMBIENTALI SETTORE 
SCIENTIFICO – DISCIPLINARE BIO/11 BIOLOGIA MOLECOLARE- SETTORE 
CONCORSUALE  05/E2. – PROCEDURA N.15 
 
 

VERBALE N. 4  
 
Il giorno 27, del mese Novembre, dell’anno 2021, alle ore 9:00 telematicamente sulla 
piattaforma “Google Meet”  attraverso il seguente link: meet.google.com/qad-pofo-hnf  si 
riunisce la Commissione giudicatrice, nominata con D.R. n. 781, in data 29 ottobre 2021, e 
successivamente integrata con D.R. n.892 del 19/11/2021, per l’espletamento della selezione di 
cui in epigrafe, così composta: 

 
Prof. Vito Nicola De Pinto (qualifica PO, SSD Bio/11 Biologia Molecolare) dell’Università degli 
Studi di Catania; 
 
Prof. Caterina Missero  (qualifica PO, SSD Bio/11 Biologia Molecolare) dell’Università di Napoli 
“Federico II”; 
 
Prof. Graziano Pesole (qualifica PO, SSD Bio/11 Biologia Molecolare) dell’Università degli Studi di 
Bari; 
 

Tutti i componenti la Commissione sono presenti e, pertanto, la seduta è valida. Il 
Segretario procede alla stesura del processo verbale.  

 
La Commissione procede allo svolgimento della prova orale, per l’accertamento della 

conoscenza della lingua straniera, per quei candidati per i quali si renda necessario poiché 
sprovvisti di relativa certificazione. Successivamente si svolgerà la discussione pubblica 
individuale con tutti i candidati ammessi, all’esito della quale la Commissione procederà, con 
valutazione comparativa, ad attribuire ai titoli e a ciascuna pubblicazione presentata dai 
medesimi candidati un punteggio così come previsto nel verbale n. 1.  

Si procede quindi all’appello dei candidati convocati. 
 

Risultano presenti i seguenti candidati (ovvero collegati in videoconferenza):  
 

1) Giannotti Laura identificata mediante carta di identità n. AT8017004 rilasciato da  Comune 
di Copertino in data 7/11/2012; 
 

2) Mozetic Pamela identificato mediante carta di identità n. AV1816081 rilasciato da Comune 
di Roma in data 30/1/2014; 
 

 
La Commissione accerta che dovranno sostenere la prova orale per l’accertamento della lingua 
inglese, poiché sprovvisti di idonea certificazione, come da comunicazione dell’Ufficio 
Reclutamento prot. N. 2021-UNLECLE-0167914 del 04/11/2021, i seguenti candidati: 
 

1) Giannotti Laura 
     2) Mozetic Pamela 
     
La Commissione stabilisce di accertare la conoscenza della prova inglese chiedendo ai candidati 
di sostenere parte della discussione sui titoli in lingua inglese.        
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I predetti candidati vengono chiamati, in ordine alfabetico, uno per volta, per accertare la 

conoscenza della lingua inglese e sostenere la discussione sui propri titoli e pubblicazioni. 
 
 Alle ore 9:15 viene chiamata la candidata Giannotti Laura e si procede all’accertamento 

della conoscenza della lingua inglese e alla discussione dei titoli e della produzione scientifica. 
 
Alle ore 9:45 viene chiamata la candidata Mozetic Pamela e si procede all’accertamento 

della conoscenza della lingua inglese e alla discussione dei titoli e della produzione scientifica. 
 
Al termine della discussione dei titoli e delle pubblicazioni, la Commissione prende atto che 

entrambi i candidati siano idonei rispetto al requisito della conoscenza della lingua inglese e 
procede, dopo adeguata valutazione comparativa, alla formulazione di un motivato giudizio 
analitico per ciascun candidato e all’attribuzione di un punteggio ai titoli e a ciascuna delle 
pubblicazioni presentate dai candidati sulla base dei criteri stabiliti nella riunione di 
insediamento. 

 
Per ciascun candidato vengono predisposti: 

-   motivato giudizio analitico; 

-   un prospetto nel quale vengono riportati i punteggi attribuiti ai singoli titoli; 

-   un prospetto nel quale vengono riportati i punteggi attribuiti a ciascuna pubblicazione 
(il numero indicato nel prospetto corrisponde a quello dell’elenco delle pubblicazioni 
allegato alla domanda di partecipazione alla selezione del candidato) (all. 1a-1b/ 
2a-2b / 3a-3b/ ecc….). 

 
I predetti giudizi e prospetti vengono allegati al presente verbale di cui costituiscono parte 

integrante. 
 
Sulla base dei punteggi totali conseguiti, la Commissione, ai sensi dell’art. 12 del 

“Regolamento per il reclutamento dei ricercatori a tempo determinato ai sensi dell’art. 24 della 
legge n. 240 del 30.12.2010” adottato dall’Università del Salento con D.R. n. 669, in data 11 
ottobre 2021, redige la seguente graduatoria di merito: 

 
1) Giannotti Laura: punti titoli 23.3/100, punti pubblicazioni 52/100, TOTALE punti 75.3/100 

 
2) Mozetic Pamela: punti titoli 26/100, punti pubblicazioni 57/100, TOTALE punti 83.0/100. 

 
La Commissione, preso atto dei punteggi sopra riportati, individua nella Dott.ssa Mozetic 

Pamela la candidata comparativamente più meritevole e, quindi, vincitrice nella procedura di 
selezione per l’assunzione di n. 1 ricercatore a tempo determinato per il settore concorsuale 
05/E2 – Biologia Molecolare - SSD BIO/11 con il seguente punteggio: 81.0/100.  

Al termine delle predette operazioni la Commissione redige la Relazione finale, riassuntiva 
dei lavori svolti. 

 
La seduta è tolta alle ore 11.15. 

 
Il presente verbale è letto, approvato e sottoscritto seduta stante dal Segretario e corredato 
dalle dichiarazioni di concordanza degli altri Commissari).  

 
Lecce, 27/11/2021 
 
 
Il Segretario Prof. Graziano Pesole    Firma …………………………………………………… 
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ALLEGATO 1a 
 

MOTIVATO GIUDIZIO ANALITICO 
 

CANDIDATO: Giannotti Laura 
 

 
La candidata Giannotti Laura illustra le sue attività di ricerca più recenti concernenti la 
caratterizzazione molecolare e funzionale dei CGF (concentrated growth factors) con particolare 
riferimento alle caratteristiche di staminalità e di potenziale osteogenico, e le prospettive più 
rilevanti di tale ricerca con particolare riferimento ai meccanismi molecolari e cellulari coinvolti. 
La candidata mostra un sufficiente livello di maturità e personalità scientifica coerente con le 
tematiche proprie del settore concorsuale Biologia Molecolare. 
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ALLEGATO 2a 
 

MOTIVATO GIUDIZIO ANALITICO 
 

CANDIDATO: Mozetic Pamela 
 
 

 
La candidata Mozetic Panela illustra le sue attività di ricerca più recenti concernenti la messa a 
punto di nanodispositivi on-chip per la ricostruzione di giunzioni neuromuscolari finalizzate a 
mettere a punto strategie terapeutiche innovative per diverse patologie come la Sclerosi Laterale 
Amiotrofica. La candidata illustra gli studi condotti per la caratterizzazione cellulare e molecolare 
delle cellule differenziate on-chip anche utilizzando approcci di Biologia Molecolare e Cellulare.  
La candidata mostra un buon livello di maturità e personalità scientifica coerente con le 
tematiche proprie del settore concorsuale Biologia Molecolare. 
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ALLEGATO 1b 
 

 
VALUTAZIONE DEI TITOLI  

 
CANDIDATO: GIANNOTTI LAURA 

 
PUNTEGGI ATTRIBUITI AI TITOLI A SEGUITO DELLA DISCUSSIONE 
 
Punteggio totale: max 30 punti 
 
a Dottorato di ricerca o equipollente, ovvero, per i settori interessati, il 

diploma di specializzazione medica o equivalente, conseguito in Italia o 
all’estero 
congruenza con il Settore scientifico disciplinare: si Punti 20 
  

TOTALE Punti 20 
 
b attività didattica a livello universitario in Italia o all’estero  

congruenza con il Settore scientifico disciplinare  Punti 0 
durata del periodo  
  

TOTALE Punti 0 
 
c documentata attività di formazione o di ricerca presso qualificati istituti 

italiani o stranieri  
congruenza con il Settore scientifico disciplinare : si Punti 3.3 
durata del periodo: 20 mesi    
  

TOTALE Punti 3.3 
d relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali 

congruenza con il Settore scientifico disciplinare  Punti 0 
quantità  
  

TOTALE Punti 0 
 
 
e premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attività di ricerca 

congruenza con il Settore scientifico disciplinare  Punti 0 
Quantità o specificità  
  

TOTALE Punti 0 
 

                                                          
Punteggio totale conseguito per i titoli: 23.3/100                                                     
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ALLEGATO 2b 
 

 
VALUTAZIONE DEI TITOLI  

 
CANDIDATO: MOZETIC PAMELA 

 
PUNTEGGI ATTRIBUITI AI TITOLI A SEGUITO DELLA DISCUSSIONE 
 
Punteggio totale: max 30 punti 
 
a Dottorato di ricerca o equipollente, ovvero, per i settori interessati, il 

diploma di specializzazione medica o equivalente, conseguito in Italia o 
all’estero 
congruenza con il Settore scientifico disciplinare: si Punti 20 
  

TOTALE Punti 20 
 
b attività didattica a livello universitario in Italia o all’estero  

congruenza con il Settore scientifico disciplinare : no Punti 0 
durata del periodo  
  

TOTALE Punti 0 
 
c documentata attività di formazione o di ricerca presso qualificati istituti 

italiani o stranieri  
congruenza con il Settore scientifico disciplinare : si Punti 6 
durata del periodo: > 36 mesi    
  

TOTALE Punti 6 
d relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali 

congruenza con il Settore scientifico disciplinare : no Punti 0 
quantità  
  

TOTALE Punti 0 
 
 
e premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attività di ricerca 

congruenza con il Settore scientifico disciplinare : no Punti 0 
Quantità o specificità  
  

TOTALE Punti 0 
 

                                                          
Punteggio totale conseguito per i titoli: 26/100                                                     
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 ALLEGATO 1c 
 

VALUTAZIONE DELLA PRODUZIONE SCIENTIFICA 
 
CANDIDATO: GIANNOTTI LAURA 
 
PUNTEGGI ATTRIBUITI ALLE PUBBLICAZIONI A SEGUITO DELLA DISCUSSIONE 
 
Punteggio totale: max 70 punti  
 
1 Pubblicazione n. 1  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
 
2 Pubblicazione n. 2  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
 
3 Pubblicazione n. 3  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 2 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 4 
 
4 Pubblicazione n. 4  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
 
5 Pubblicazione n. 5  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
 
6 Pubblicazione n. 6  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
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7 Pubblicazione n. 7  
Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
 
8 Pubblicazione n. 8  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
 
9 Pubblicazione n. 9  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
 
10 Pubblicazione n. 10  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare no 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 0 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 0 

TOTALE Punti 0 
 
11 Pubblicazione n. 11  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare no 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 0 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 0 

TOTALE Punti 0 
 
La pubblicazione n. 12, coincidente con la tesi di Dottorato della candidata non viene valutata in 

quanto i criteri definiti nel Verbale n.1 stabiliscono do valutare esclusivamente le pubblicazioni 
su riviste nazionali o internazionali. 

 
Punteggio totale conseguito per tutte le pubblicazioni: 52/100      



9 

ALLEGATO 1c 
 

VALUTAZIONE DELLA PRODUZIONE SCIENTIFICA 
 
CANDIDATO: MOZETIC PAMELA 
 
PUNTEGGI ATTRIBUITI ALLE PUBBLICAZIONI A SEGUITO DELLA DISCUSSIONE 
 
Punteggio totale: max 70 punti  
 
1 Pubblicazione n. 1  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare no 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 0 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 0 

TOTALE Punti 0 
 
2 Pubblicazione n. 2  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
 
3 Pubblicazione n. 3  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 2 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 3 

TOTALE Punti 5 
 
4 Pubblicazione n. 4  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
 
5 Pubblicazione n. 5  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
 
6 Pubblicazione n. 2  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
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7 Pubblicazione n. 7  
Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 2 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 3 

TOTALE Punti 4 
 
8 Pubblicazione n. 8  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
 
9 Pubblicazione n. 9  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 2 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 3 

TOTALE Punti 4 
 
10 Pubblicazione n. 10  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
 
11 Pubblicazione n. 11  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare si 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 4 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 2 

TOTALE Punti 6 
 
12 Pubblicazione n. 12  

Congruenza con il settore scientifico disciplinare no 
Rilevanza della pubblicazione sulla base dell’IF della 
rivista 

Punti 0 

Contributo del candidato, evinto dalla posizione 
nell’elenco degli autori 

Punti 0 

TOTALE Punti 0 
 
 

Punteggio totale conseguito per tutte le pubblicazioni: 57/100      
 



SELEZIONE PUBBLICA BANDITA CON D.R. N.672, DEL 11 ottobre 2021 PER N. 1 
POSTO DI RICERCATORE A TEMPO DETERMINATO, AI SENSI DELL’ART. 24, C. 3, LETT. 
A), DELLA LEGGE 30 DICEMBRE 2010, N. 240, PRESSO L’UNIVERSITÀ DEL SALENTO, 
DIPARTIMENTO  SCIENZE E TECNOLOGIE BIOLOGICHE E AMBIENTALI SETTORE 
SCIENTIFICO – DISCIPLINARE BIO/11 BIOLOGIA MOLECOLARE- SETTORE 
CONCORSUALE  05/E2. – PROCEDURA N.15 
 

DICHIARAZIONE 
 
 

La sottoscritta Prof.ssa Caterina Missero, componente/segretario della Commissione giudicatrice, 

nominata con D.R. n. 892 in data 19/11/2021, per la copertura di n. 1 posto di Ricercatore a tempo 

determinato, ai sensi dell’art. 24, comma 3, lett. a), della Legge 30 dicembre 2010, n. 240 presso 

l’Università del Salento - settore concorsuale 05/E2 “ Biologia Molecolare”, settore scientifico 

disciplinare BIO/11 “Biologia Molecolare” dichiara con la presente di aver partecipato, per via 

telematica, alla seduta della Commissione giudicatrice tenutasi il giorno 27 novembre 2021 per il 

colloquio con i candidati e la stesura del giudizio finale. 

Dichiara, altresì, di concordare, approvare e sottoscrivere il contenuto del verbale n. 4 in data 

27/11/2021. 

Napoli, 27/11/2021 

           Firma  

 

         
 

 



PROCEDURA SELETTIVA BANDITA CON D.R. N. 672, DEL 11 ottobre 2021 PER LA 

COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE A TEMPO DETERMINATO PRESSO 

L’UNIVERSITÀ DEL SALENTO, SETTORE CONCORSUALE 05/E2/"BIOLOGIA 

MOLECOLARE" - SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE BIO/11 "BIOLOGIA 

MOLECOLARE", AI SENSI DELL’ART. 24, COMMA 3, LETT. A), DELLA LEGGE 30 DICEMBRE 

2010, N. 240.  

 

DICHIARAZIONE 
 
 

Il sottoscritto Prof. Vito Nicola De Pinto, Presidente della Commissione giudicatrice, nominata con 

D.R. n 781, in data 29 ottobre 2021 per la copertura di n. 1 posto di Ricercatore a tempo determinato, 

ai sensi dell’art. 24, comma 3, lett. a), della Legge 30 dicembre 2010, n. 240 presso l’Università del 

Salento - settore concorsuale 05/E2 “ Biologia Molecolare”, settore scientifico disciplinare BIO/11 “ 

Biologia Molecolare” dichiara con la presente di aver partecipato, per via telematica, alla seduta della 

Commissione giudicatrice tenutasi il giorno 27 novembre 2021 per l’esame dei titoli e pubblicazioni 

dei candidati.  

Dichiara, altresì, di concordare, approvare e sottoscrivere il contenuto del verbale n. 4. 

 

Catania, 27/11/2021 

         
 

 

 

 


