
   
 

 
 
 

SELEZIONE PUBBLICA BANDITA CON D.R. N. 672 DEL 11.10.2021 PER N. 1 POSTO DI 
RICERCATORE A TEMPO DETERMINATO, AI SENSI DELL’ART. 24, C. 3, LETT. A), 
DELLA LEGGE 30 DICEMBRE 2010, N. 240, PRESSO L’UNIVERSITÀ DEL SALENTO, 
DIPARTIMENTO SCIENZE GIURIDICHE SETTORE SCIENTIFICO – DISCIPLINARE 
IUS/21 “DIRITTO PUBBLICO COMPARATO” - SETTORE CONCORSUALE 12/E2 
“DIRITTO COMPARATO” - PROCEDURA N. 18 

 
 
 
 

VERBALE N. 2  
 
Il giorno 19, del mese novembre, dell’anno 2021, alle ore 09.45, telematicamente sulla 
piattaforma Microsoft Teams, attraverso il seguente link: https://teams.microsoft.com/l/meetup-
join/19%3ameeting_NjIzMTIzNWUtNGM5OS00MWRiLTgzODAtNDY0MjJlZGFlOTg1%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid
%22%3a%228d49eb30-429e-4944-8349-dee009bdd7da%22%2c%22Oid%22%3a%22b518ced0-3be8-483a-85a4-
a4b6f6c88b2f%22%7d, si riunisce la Commissione giudicatrice, nominata con D.R. n. 783 in data 29 
ottobre 2021, per l’espletamento della selezione di cui in epigrafe, così composta: 

 
Prof. Rolando Tarchi (Ordinario) dell’Università degli Studi di Pisa, Presidente; 
 
Prof. Romano Orrù (Ordinario) dell’Università degli Studi di Teramo, Membro; 
 
Prof.ssa Susanna Mancini (Ordinaria) dell’Università degli Studi di Bologna, Segretaria. 
 
 
 
Tutti i componenti la Commissione sono presenti e, pertanto, la seduta è valida. Il 

Segretario procede alla stesura del processo verbale.  
 
La Commissione procede allo svolgimento della prova orale, per l’accertamento della 

conoscenza della lingua straniera, per quei candidati per i quali si renda necessario poiché 
sprovvisti di relativa certificazione. Successivamente si svolgerà la discussione pubblica 
individuale con tutti i candidati ammessi, all’esito della quale la Commissione procederà, con 
valutazione comparativa, ad attribuire ai titoli e a ciascuna pubblicazione presentata dai 
medesimi candidati un punteggio così come previsto nel verbale n. 1.  

Si procede quindi all’appello dei candidati convocati. 
 

Risulta collegato in videoconferenza il seguente candidato:  
 

1) Dott. Alberto Orlando, identificato mediante C.I. n. CA39160ES rilasciato da  Comune di 
Casarano (LE) in data 31/07/2019. 

 
La Commissione accerta che dovrà sostenere la prova orale, poiché sprovvisto di idonea 
certificazione, come da comunicazione dell’Ufficio Reclutamento il seguente candidato: 
 

1) Alberto Orlando 
     

Alle ore 10.03 viene chiamato il candidato Alberto Orlando per sostenere la prova di lingua 
inglese. 

All’esito della prova, la Commissione dichiara il candidato Alberto Orlando idoneo.  
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La Commissione alle ore 10.15 procede quindi alla discussione sui titoli e sulle 
pubblicazioni dell’unico candidato presente. 
  

Al termine della discussione dei titoli e delle pubblicazioni del dottor Alberto Orlando, la 
Commissione procede, dopo adeguata valutazione, alla formulazione di un motivato giudizio 
analitico e all’attribuzione di un punteggio ai titoli e a ciascuna delle pubblicazioni presentate dal 
candidato sulla base dei criteri stabiliti nella riunione di insediamento. 

 
Per il candidato vengono predisposti: 

-   motivato giudizio analitico; 

-   un prospetto nel quale vengono riportati i punteggi attribuiti ai singoli titoli; 

        -  un prospetto nel quale vengono riportati i punteggi attribuiti a ciascuna pubblicazione. 

 
Il predetto giudizio e i prospetti vengono allegati al presente verbale di cui costituiscono 

parte integrante. 
 
Sulla base dei punteggi totali conseguiti, la Commissione, ai sensi dell’art. 12 del 

“Regolamento per il reclutamento dei ricercatori a tempo determinato ai sensi dell’art. 24 della 
legge n. 240 del 30.12.2010” adottato dall’Università del Salento con D.R. n. 669, in data 11 
ottobre 2021, redige la seguente graduatoria di merito: 

 
1) Alberto Orlando punti titoli 20/100;   punti pubblicazioni 50/100 - TOTALE punti 70/100.      

 
La Commissione, preso atto dei punteggi sopra riportati, individua nel Dott. Alberto 

Orlando il candidato vincitore nella procedura di selezione per l’assunzione di n. 1 ricercatore a 
tempo determinato per il settore concorsuale 12/E2 – Diritto Comparato - SSD IUS/21 con il 
seguente punteggio: 70/100.  

Al termine delle predette operazioni la Commissione redige la Relazione finale, riassuntiva 
dei lavori svolti. 

 
La seduta è tolta alle ore 11.30. 

 
Il presente verbale è letto, approvato e sottoscritto seduta stante dal Segretario e corredato 
dalle dichiarazioni di concordanza degli altri Commissari.  

 
Pisa-Teramo-Bologna, 19/11/2021 
 
Il Presidente Prof. Rolando Tarchi     Firma …………………………………………………… 
 
Il Componente Prof. Romano Orrù   Firma ………………………………………………….. 
 
La Segretaria Prof.ssa Susanna Mancini    Firma …………………………………………………… 
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ALLEGATO 1 
 

MOTIVATO GIUDIZIO ANALITICO 
 

CANDIDATO: Alberto Orlando 
 

Il candidato presenta 6 pubblicazioni, di cui 5 articoli in riviste di fascia A e la tesi di dottorato. 
Quest’ultima ha un respiro e un approfondimento di taglio monografico.  
La produzione scientifica si caratterizza, nel suo complesso, per chiarezza espositiva, rigore 
metodologico, sistematicità, originalità, adeguato livello di approfondimento dei temi trattati e 
varietà di interessi, essendo ciascuno scritto dedicato ad un ambito tematico diverso.  
Per quanto si tratti di un giovane studioso ancora in formazione, il candidato ha maturato un 
livello di conoscenze più che adeguato rispetto al profilo di RTDA. 
Il colloquio e la discussione sui titoli e sulle pubblicazioni hanno confermato il giudizio qui sopra 
formulato.  
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ALLEGATO 2 
 

 
VALUTAZIONE DEI TITOLI  

 
CANDIDATO: Alberto Orlando 

 
PUNTEGGI ATTRIBUITI AI TITOLI  
 
Punteggio totale: max 30 punti 
 

1 Dottorato di ricerca o equipollente conseguito in Italia o all’estero punti 5 
 congruenza con il settore scientifico disciplinare ed 

eventuale valutazione finale conseguita 
max punti 5  

 
2 attività didattica a livello universitario in Italia o all’estero punti 5 

 congruenza con il  settore scientifico disciplinare max punti 2  

In relazione alla   durata max punti 3 

 
3 documentata attività di formazione o di ricerca presso qualificati istituti    

italiani o stranieri 
punti 5 

 congruenza con il  settore scientifico disciplinare max punti 2  

 In relazione alla   durata max punti 3 
 
 

4 organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e punti 0 
 internazionali, o partecipazione agli stessi  
 congruenza con il     settore scientifico disciplinare max punti 2  

  In relazione al numero e alla durata max punti 3 
 
 

5 Attività di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali punti 5 
  congruenza con il  settore scientifico disciplinare max punti 2  

In relazione al numero max punti 3 
 

6 Conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per      attività punti 0 
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di ricerca 

 congruenza con il  settore scientifico disciplinare max punti 2  

In relazione al numero  max punti 3 
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ALLEGATO 3 
 

VALUTAZIONE DELLA PRODUZIONE SCIENTIFICA 
 
CANDIDATO: Alberto Orlando 
 
PUNTEGGI ATTRIBUITI ALLE PUBBLICAZIONI A SEGUITO DELLA DISCUSSIONE 
 
Punteggio totale: max 70 punti  
 
1 Pubblicazione n. 1 (articolo su rivista di fascia A) 

Congruenza con il settore scientifico disciplinare  Punti 1 
Originalità  Punti 2 
Rilevanza (di cui 1 per pubblicazione in riviste di fascia 
A) 

Punti 2 

Contributo Punti 1 
TOTALE Punti 6 

 
 
2 Pubblicazione n. 2 (articolo su rivista di fascia A) 

Congruenza con il settore scientifico disciplinare  Punti 1 
Originalità  Punti 2 
Rilevanza (di cui 1 per pubblicazione in riviste di fascia 
A) 

Punti 2 

Contributo Punti 1 
TOTALE Punti 6 

 
 
3 Pubblicazione n. 3 (articolo su rivista di fascia A) 

Congruenza con il settore scientifico disciplinare  Punti 1 
Originalità  Punti 2 
Rilevanza (di cui 1 per pubblicazione in riviste di fascia 
A) 

Punti 2 

Contributo Punti 1 
TOTALE Punti 6 

 
 
4 Pubblicazione n. 4 (articolo su rivista di fascia A) 

Congruenza con il settore scientifico disciplinare  Punti 1 
Originalità  Punti 2 
Rilevanza (di cui 1 per pubblicazione in riviste di fascia 
A) 

Punti 2 

Contributo Punti 1 
TOTALE Punti 6 

 
 
5 Pubblicazione n. 5 (articolo su rivista di fascia A) 

Congruenza con il settore scientifico disciplinare  Punti 1 
Originalità  Punti 2 
Rilevanza (di cui 1 per pubblicazione in riviste di fascia 
A) 

Punti 2 

Contributo Punti 1 
TOTALE Punti 6 

 
 
6 Pubblicazione n. 6 (monografia) 

Congruenza con il settore scientifico disciplinare  Punti 5 
Originalità  Punti 5 
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Rilevanza  Punti 5 
Contributo Punti 5 

TOTALE Punti 20 
 
 

Punteggio totale conseguito per tutte le pubblicazioni: 50/100      
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